NACIONALIZMUS, GENEMClCS KONFLIKTUS, 

POLITIKAI CSELEKVES A SZEGEDIES SZABADKAIFIATALOK KOREBEN 1 


Kutatasunk egyik fontos kerdese az volt, hogy az ifjusag onallosodasanak folyamata terse- 
giinkben, mely egyiitt jar a generacios konfliktusok novekedesevel, osszefiigg-e a nemzeti 
identitasi torekvesekkel, tovabba, hogy az ifjusag poiitikai cselekveset, az ifjusag onalloso- 
dasa, vagy a nacionalista, etatista, tekintelyelvu ideologiak befolyasoljak-e? 

Vizgalatunkban abbol indukunk ki, hogy a nacionaiizmus veszdlye tersegiinkben abbol 
szarmazik, hogy a nacionaiizmus osszekapcsolodik a tarsadalom melyszovetebe beivodott 
tekintelyelvuseggel, a tradicionalis tarsadalmi hierarchiat elfogado normakkal es ertekekkel, 
mely kedvezo talaja a kiilonfele etatista torekveseknek. Ezzel szemben az ifjusag onalloso- 
dasaval egyiittjaro generacios konfliktusok rokuszaban az autoritarianizmus elleni kiizdelem 
all. Kovetkezeskeppen kiindulo hipotezisiink az, hogy a nacionaiizmus “nagy ideologiaja” 
es a fiatalok onallosodasa kizarja egymast. Az autoritarianizmus, etatizmus, nacionaiizmus, 
a generacios konfliktusokat, illetve a poiitikai cselekvesi tfpusait faktoranalizissel kulomtet- 
tiik el, majd az egyes tfpusokat befolyasolo tenyezoket regresszios analfzissel vizsgaltuk. 


Az autoritarianizmus, etatizmus, nacionaiizmus faktorai 

Az autoritarianizmus-etatizmus-nacionalizmus vizsgalatakor az Adorno-fele allftasokat 
hasznaltuk fel (Adorno 1975). Az autoritarianizmus meresere 22 allitast soroltunk fel. A 
faktor elemzes soran 6 faktort kaptunk, a hat faktor az osszertek 49%-at magyarazza. 


Az autoritarianizmus faktorai 

1. faktor — autoriter ifusdgfelfogds * 20,9% 

A szofogadast, es a tekintely tiszteletet minden gyermeknek meg kellene tanulnia** 74% 

Szot fogadok, fegyelmezett vagyok 66% 

Az ifjusagnak legfontosabb, hogy szigoruan fegyelmezett legyen, valamint hataro- 

zott, legyen akaratereje, s tudjon harcolni hazajaert, csaladjaert 60% 

Semmi rosszabb sines annal az embern^l, aki nem erez merhetetlen szeretetet es 
tiszteletet sziilei irant 47% 

* A faktor hozzajarulasa az osszertekhez 
** Egyes dlh'tasok erteke 


t Kutatdsunkat 1992. juniusaban vegeztuk. Szegeden 394, Szabadkdn 392 szakkozepiskolds, gimnazista, fois- 
kolas es egyetemista fiatalt kerdeztunk meg. A fiatalok nemzetisegi hovatartozasukra onbevallassal adtak vd- 
laszt. A szegedi fiatalok 98,7%-a vallotta magyarnak magdt. A szabadkaiak 37,5% _ a magyar, 20,2%-a szerb, 
5,9%-a horvat, 4,1%-a ernagorai, 2,8%-a pedig bunyevac. A szabadkai fiatalok 18,9% jugoszldvnak vallotta 
magdt. 10,7% nem vallalt fel nemzetisegi hovatartozdst! 
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2. faktor — autoriter tdrsadalomfelfogds 

Minden, a tarsadalomban torrent valtozas utan a dolgok rosszabbul allnak, mint 


elotte 

Ma, amikor ktilonbozo emberek mindenfeld utaznak, egymas kozott keverednek, 
vigyazniuk keli, nehogy valami fertozo betegseget kapjanak 
A legtobb hdztartasi munka, termeszetenel fogva jobban fekszik a noknek 
A homoszexualisok semmivel sem jobbak mint mas nehez bunozok, lildozni kell 
oket minden torvenyes eszkozzel 

Ennek az orszagnak nagyobb sziiksege van nehany bator, faradhatatlan, odaado ve- 
zerre, akikben a nep hisz, mint torvenyekre es politikai programokra 


6 , 6 % 

57% 

56% 

54% 

49% 

45% 


3. faktor — valldsos no es csaldd ertelmezes 6 , 0 % 

Az abortusz egy szegyenteljes dolog, melyet torvennyel kellene betiltani 72% 

A nonek szuzen kell hazassagra lepnie, mert ez szavatolja, hogy minden szeretetet 
ferj^nek ajandekozza 71% 

Az Isten iranti szeretet sok mas fajta szeretet alapja 49% 


4. faktor —fatalista tdrsadalomfelfogds 5 , 8 % 

Egy nap valoszmuieg beigazolodik, hogy az asztrologia (joslas a csillagokbdl, ho- 
roszkoppal) sok mindent megmagyaraz 73% 

Minden haborunak, minden szocialis esetnek egy napon veget vethet egy foldren- 
ges, vagy arvfz, amely megsemmisfti az egesz vilagot 67% 

Minden embernek hinnie kellene a termeszetfeletti erokben, melyeknek engedel- 
meskedniink kellene 46% 


5. faktor — onfeldldozds 5 , 0 % 

Minden ami ertdtes, csak kinok aran szerezheto meg 68% 

A halalos itelet a legjobb a nehez bunozok ellen 60% 

Amennyiben a nep erdeke veszelyben van, eletiinket kell aldozni erte 56% 

6. faktor — hagyomdnyos csalddfelfogds 4,8% 

A gyermekeket az engedekenyseg szellemeben kell nevelni. Sok olyan ember, aki le- 
ter az egyenes utrdl, gyermekkoraban nem tanult render es fegyelmet 59% 

A szilard, harmonikus csaladi elet megalkotasa az egyen alapveto eletcelja kell, 

hogy legyen 57% 

Elddeink bolcsessege tulhaladja a mai gondolkodasmodot 53% 


Az elso faktorban (hozzajarulasa az osszertekhez 20,9%) az autoriter ifjusag kepe rajzolodik ki. 
A fiataloknak ala kell vetnitik magukat a csalad es a haza celjainak. A legfontosabb ertekek az 
engedelmesseg, a fegyelmezettseg, a sziilok, a haza szeretete es tisztelete. Ezt a faktort autoriter 
ifjusagfelfogasnak nevezhetjtik. A masodik faktorban (a hozzajarulasa az osszertekhez 6,6%) a 
tarsadalmi valtozas ertelmetlensege, a no tradicionalis felfogasa, a valtozastol valo felelem, illetve 
intolerancia fogalmazodik meg. Ez a valtozadansagot fo ertekkent kezelo feifogas hangsiilyozza 
egy karizmatikus vezeto sziiksegesseget. Ezt autoriter tarsadalom-felfogasnak nevezhetjiik. A 
harmadik faktor (hozzajarulasa az osszertekhez 6%) vallasos ertelmezese az abortusznak, a no 
hazassag elotti szexualis eletenek. A tradicionalisan vallasos no es csalad ertelmezest a fiatalok 
inkabb elutasitjak mint elfogadjak. A negyedik faktor (hozzajarulasa az osszertekhez 5,8%) 
fatalista tarsadalom-felfogast tlikroz. Az otodik faktorban (hozzajarulasa az osszertekhez 5,0%) 
az egyen tarsadalomnak valo feltetel nelkiili alarendelese a fejezodik ki. Kozponti ertekei az 
onfelaldozas, a lemondas, a szenvedes vallalasa, illetve a tarsadalom ellen vetoknek szigoru 
megbiintetese. Ezt az onfelaldozas faktoranak nevezhetjiik. 
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A hatodik faktorban (hozzajarulasa az osszertekhez 4,8%) a tradicionalis csaladfelfogas jut 
kifejezesre. A fiatainak kovetnie kell a nagy elodoket. Ezert mindenekeiott engedelmesnek 
kell lennie, ekkor tanulja meg mindazt, ami elvezet az elet legfobb ertelmehez a szilard, 
harmonikus csaladi elethez. Ez a faktor a hagyomanyos csaladfelfogas kifejezoje. 

Az etatizmus faktorai 


Az allammal kapcsolatban 12 allftast gyujtottiink ossze. A faktor elemzes soran 2 faktort 
kaptunk, amely 44,8%-ban magyarazza az osszerteket. 


1. faktor —joleti dllam 

Az all am szavatolja a belso es kill so biztonsagot 

Az allam a nep szellemenek hordozoja - ahogyan az evszazadokon at megalapozo- 
dott a nyelvben, a szokasokban es a vallasban 
Csak az allamapparatus tudja biztositani a szocialis biztonsagot es az igazsagot 
Eros allam n elk ill nem orizhetok meg a termeszeti es kuituralis javak 
Minden allam a gazdaslgi joletet szavatolja 


35,0% 

76% 

68 % 

55% 

58% 

51% 


2. faktor — diktatorikus dllam 9 , 8 % 

Vissza kell szontani az ellenzek tevekenykedeset 80% 

Tirsadalmunkban csupan csak a hadsereg funkcional, lehetove kell tenni szamara, 
hogy render vezessen be az orszagban 75% 

Az allamnak eroszakkal kell elejet vennie a politikai szocialis zavargasoknak 71% 

Az allam joga, hogy meghatarozza ellenfelet, s hogy harcoljon ellene 51% 


Az elso faktorban (hozzajarulasa az osszertekhez 35%) az allam garantalja a kiilso es belso, 
illetve a szocialis es gazdasagi joletet, a kuituralis es termeszeti javak vedelmet es a tradfciok 
megorzeset. Ezt a joleti allam faktoranak nevezhetjiik. A masodik faktorban (hozzajarulasa 
az osszertekhez 9,8%) a diktatorikus allam, a mindenekfelett alio allam kdpe fogalmazodik 
meg. A legfontosabb funkcioja az ellenallas, a a tarsadalmi, szocialis konfliktusok elfojtasa 
akar eroszak reven is. Ezt nevezziik a diktatorikus allam faktoranak. 


A nacionalizmus faktorai 

A faktoranalizis keszftesekor 17 allkast vettiink figyelembe. Harom faktort kaptunk, a 
megmagyarazott osszertek 53,6%. 


7. faktor — mobilizdlo nacionalizmus 39,2% 

Nemzettarsaim kiemelve sajat nemzetiiket m is nemzetek foie, semmi rosszat nem 
tesznek, ezzel kifejezik, hogy mennyire szeretik sajdt nepuket 65% 

Az ember fontos jellemvonasai nemzeti hovatartozasabdl fakadnak 64% 

Amennyiben lehet, a sajat nemzettarsat kellene egy uj alias eset^ben elonyben reszesiteni 62% 

Alapveto eletceljaink egyike kell, hogy legyen nemzeti idealjaink ujjaelesztese 6s apolisa 59% 

Minden ember meg kell hogy drtse, hogy szemelyes sorsa egyben nemzete sorsa is 59% 

Az a nemzet, amely egy varosban tobbsdgben van, termeszetesen nagyobb politikai 
jogokkal rendelkezik 58% 

A nemzeti erzelmeket mindig azok az egydnek hangoztatjak es mutatjik ki, kiknek 

szemelyisege nagy ert6kkel bir 57% 

Amikor a nemzeti erdekek veszelyeztetettek, minden egyeni erdeket fel kell aldoz- 
ni, akar eletiinket is * 54% 
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2. faktor - erzelmi nacionalizmus 8,3% 

A fiataloknal serkenteni, fejleszteni kell a sajat nemzethez valo tartozas erzeset 79% 

A sajat nemzethez valo kotodds egyike a legszebb emberi erzelmeknek 77% 

Szamomra a nemzeti eizelmeket nelkiilozo ember olyan, mint az otthona (csaladja, 
hazaja) nelkiili ember 68% 

Nemzettarsaimnak mindig es minden tekintetben a sajat nemzetiiket kellene a leg- 
jobban megbecsulniuk 58% 

Legjobb lenne, ha minden nemzet sajat allamaban elne 55% 

3. faktor — agressziv nacionalizmus 6,1% 

A mas nemzetek iranti nyiltsag inkabb kart, mint hasznot hoz az ember nek 77% 

A vegyes nemzeti hazassagok mar eleve halalra vannak l'telve 69% 

Ertelmetlen az allftas, hogy minden nemzet egyforma. Egyes nepek jobban, masok 
kevesbe becsiiletesek 63% 

Mas nemzetekkel szemben legyiink mindig ovatosak es tartozkodoak, meg ha ba- 
ratkent kozelednek is 46% 


Az elso faktorban (hozzajarulasa az osszertekhez 39,2%) azok az alh'tasok keriiltek, amelyek- 
ben a nemzethez tartozas, a nemzettel valo azonosulas a legalapvetobb ertek, vegso soron az 
egyen es a nemzet sorsa elvalaszthatatlan. Egyik legfontosabb feiadat a nemzeti idealok ujjaelesz- 
tese es apolasa. A tobbsegi nemzet termeszetes privilegiumai a nagyobb politikai es gazdasagi 
elojogok. A nacionalizmusnak ezt a formajat mobilizalo nacionalizmusnak nevezztik. A masodik 
faktorban (hozzajarulasa az osszertekhez 8,3%) a nemzethez valo erzelmi kotodes fejezodik ki. 
Ez az erzelmi nacionalizmus faktora. A harmadik faktorban (hozzajarulasa az osszertekhez 6,1 %) 
az agressziv nacionalizmus fogalmazodik meg. Velejaroja a mas nemzetektol valo elzarkozas, 
bizalmatlansag, illetve azoknak erkolcsi megbelyegzese. Az agressziv nacionalizmust jol jellemzi 
a vegyes hazassagok elitelese. 


A generacios konfliktus faktorai 

A fiatalok es felnottek konfliktusat tiz allitast tartalmazo kerdessel mertuk, mely allitas sort 
nemet kollegak dolgoztak ki (Fischer 1985), es teszteltek (Rost, Jurgen-Georg , Werner 1991 )■ 
A kerdest tobb vizsgalatunkban alkalmaztuk (Gdhor 1992). A faktoranalizis soran harom 
faktort kaptunk, a megmagyarazott ertek 51%. 

Az elso faktorban (hozzajarulasa az osszertekhez 25,1%) azokat az allitasokat talaljuk, 
amelyek a fiataloknak a felnottektol valo elidegenedeset es fiiggetlenseget fejezik ki. Kifeje- 
zesre jut a felnottek megertesere, tiszteletere valo torekves, de az is, hogy ez nehezen valo- 
sithato meg. Ezt a faktort a fiatalok onallosodasa faktornak nevezziik. A harmadik faktorban 
(hozzajarulasa az osszertekhez 10,8%) a fiatalok tarsadalom elleni lazadasa fogalmazodik, 
melyet iazadonak neveziink. A masodik faktorban (hozzajarulasa az osszertekhez 15,2%) a 
fiataloknak a hatalom iranti elutasito viszonya jut kifejezesre, melyet hatalom elutasitonak 
neveziink. 


1. faktor —fiatalok dndllosoddsa 25,1% 

Tulajdonkeppen nagyon sokat koszonhetek a sziileimnek* 

Torekszem arra, hogy megertsem szuleimet, meg ha ez idonkent nehezen is megy* 74% 

A hasonlo kord barataimtol tobbet tapasztalok es tanulok, mint a sziileimtol 60% 

A szuleim ailandoan beleszolnak olyan dolgokba, amelyek nem tartoznak rajuk 54% 

Nem sokat adok a felnottek tapasztalataira, inkabb a magamera hagyatkozom 52% 

* Forditott eiojellel 
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2. faktor — hatalom elutasito 15,2% 

Tarsadalmtmkban mindenhol ellensegeskedest tapasztalsz a. fiatalokkal szemben 79% 

A rendorok duiran bannak a fiatalokkal 74% 

A fiatalok problemait valojaban nagyon keves felnott erti meg 63% 

3. faktor 10,8% 

A fiataloknak nem szabad mindent elturniuk mimkahelyiikon, hanem ha kell, 

vissza kell vagniuk 72% 

Tarsadalmunk mindent megtesz a fiatalokert (fordftott elojellel) 63% 


A politikai cselekves faktorai 


A politikai cselekves meresere a nyolcvanas evekben nemzetkozi kutatasokban hasznalt allftaso- 
l<aat hasznaltuk. (Marsch, Alan-Kaase , Max 1979) Az allitasok egyik csoportja (6 item) a 
konvencionalis, a valasztasokhoz kapcsolodo politikai reszvetelt es aktivitast meri. A masik 
kerdescsoportban szereplo 11 allitas a lehetseges protest cselekvesek repertoarjat tartalmazza. A 
kerdoivben az elso Iepesben azok elfogadhatosagara, a masodikban pedig az arra valo reszveteli 
hajlandosagra kerdeztunk ra. A kutatasnak ezen fazisaban faktoranalfzissel vizsgaltuk milyen 
politikai cselekvesi tipusok kiilonithetok el. A kapott 6t faktor magyarazo erteke 59,6%. 


1. faktor — agressziv tiltakozdsi hajlandosdg 

Eroszakot alkalmazzal szemelyekkel szemben mint peldaul verekedes rendorokkel, 
illetve a “masik oldalon allokkal” 

Reszvetel a koz- vagy magantulajdont serto kartetelben (pi. egy demonstracio soran 
ablakokat betorj, gepkocsikat felborits, utcatablat leszerelj stb.) 

Rdszvetel fegyvert es robbano eszkozoket hasznalo csoportban 
Reszvetel gyarak, hivatalok, lakasok elfoglalasaban 
Reszvetel vadsztrajkban 

Reszvetel berleti dfj, adofizetesi dij megtagadasaban 
Reszvetel polgari kezdemenyez^sekben (pi. behivd megtagadasa) 

Reszvetel a kozlekedes demonstracio reven val6 feltartoztatasaban 


26% 

76% 

75% 

72% 

72% 

68% 

59% 

56% 

53% 


2. faktor — konvenciondlispolitikai reszvetel 12,6% 

Politikai vitat vezess 77% 

Politikusokkal beszeij, illetve mis modon kapcsolatba keriilj azert, hogy politikai 
kerdesekrol nezetet cserelj 75% 

Barataid sajat politikai nezeteid mellett megnyerd 74% 

Politikai rendezvenyre vagy valasztasi gyulesre elmenj 74% 

Sokat aldozz arra, hogy egy jeloltet, vagy egy partot tamogass 74% 

Masokkal egyiittmukodj a telepiilesek helyi problemainak megoldasaban 64% 

3. faktor — tiltakozo cselekves elfogaddsa 8,7% 

Egyetertes berleti dfj, adofizetesi dfj megtagadasaval 74% 

Egyetertes vadsztrajkkal 71 % 

Egyetertes sztrajkkal, bojkottal 63% 

Egyetertes a kozlekedes demonstracio reven valo feltartoztatasaval 63% 

Egyetertes gyarak, hivatalok, lakasok elfoglalasaval 59% 

Egyetertes polgari kezdemenyezesekkel (pi. behivo megtagadasa) 53% 

Egyetertes engedelyezett politikai demonstracibval 48% 
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4. faktor —protest cselekvesi hajlandosdg 

Reszvetel alairasok gyujteseben 

Reszvetel engedelyezett politikai demonstracion 

Reszvetel sztrajkban, bojkottban 


7 , 7 % 

77% 

72% 

66% 


5. faktor — agressziv tiltakozds elfogaddsa 4,1% 

Egyetertes fegyvert es robbano eszkozoket is hasznalo csoportban 84% 

Egyetertes eroszak alkalmazasaban szemelyekkel szemben mint peldaul verekedes 
rendorokkel, illetve a “masik oldalon allokkal” 76% 

Egyetertes a koz vagy magantulajdont serto kartetelben (pi. egy demonstracio so- 
ran ablakok betorese, gepkocsik felborit^sa, utcatablak leszerelese stb.) 75% 


Az elso faktorban (hozzajarulasa az osszertekhez 26%) a protest cselekvesekben, azoknak is 
agressziv valtozataiban valo reszveteli hajlandosag jut kifejezesre. (Peldaul eroszak a rendorokkel 
szemben, koz- vagy magantulajdont serto kartetel fegyver vagy robbano eszkoz hasznalata.) Ezt 
a faktort az agressziv tiltakozasi hajlandosagnak nevezzuk. A masodik faktorban (hozzajarulasa 
az osszertekhez (12,6%) a konvencionalis politilcai reszveteli formak kertiltek egy csoportba: a 
politikai vita vezetestoi a helyi problemak megoldasaban valo reszvetelig. Ezt konvencionalis 
politikai reszvetelnek nevezziik. A harmadik faktorban (hozzajarulasa az osszertekhez 8,7%) a 
tiltakozo politikai cselekveseknek, azoknak is bekesebb valtozatai elfogadasat kifejezo allitasok 
keriiltek egy csoportba. Ezt a tiltakozo cselekves elfogadasa faktornak nevezzuk A negyedik 
faktorban (hozzajarulasa az osszertekhez 7,7%) a protest cselekvesekben, azoknak szelid valto¬ 
zataiban valo reszveteli hajlandosagot kifejezo allitasok kiiloniiltek el. Ezt a faktort protest 
cselekvesi haj landosagnak nevezzuk Az otodik faktorban (hozzajarulasa az osszertekhez 4,1%) 
a tiltakozo politikai cselekvesek legagresszivabb valtozatainak elfogadasat kifejezo allitasok 
keriiltek egy csoportba. Ezt a agressziv tiltakozas elfogadasa faktornak nevezzuk. 


Regresszios modellek 

A regresszios modellek felallitasakor figyelembe vettuk a fiatalok statusara vonatkozo adatokat 
(nemek szerinti megoszlas, eletkor, telepules tipusa, iskolatipus, felekezeti hovatartozas, vallasos- 
sag foka, nemzetisegi hovatartozas), a fiatalok csaladi hatteret tartalmazo valtozokat (az apa, anya 
iskolazottsaga, foglalkoztatottsaga, reteg-hovatartozasa, a csalad anyagi es kulturalis szinvonala), 
az autoritarianizmusra, etatizmusra, nacionalizmusra, generacios konfliktusra es politikai cselek- 
vesre vonatkozo faktorainkat, vegiil a fiatalok onallosodasat kifejezo tarsadaimi orientacios 
mintakat, ifjtisagi csoportstilusokat, a fiatalok sajat es tarsadalom jovojet mero valtozokat. 

Nacionalizmusok 


A mobilizdlo nacionalizmus regresszios modellje 



R2 

Adjusted R2 

1. diktatorikus allam 

0.17 

0.16 

2. joleti allam 

0.33 

0.32 

3. agressziv nacionalizmus 

0.36 

0.34 

4. szegedi magyar fiatalok 

0.39 

0.38 

5- erzelmi nacionalizmus 

0.41 

0.40 

6. vallasos no es csalad ertelmezes 

0.43 

0.41 

7. onfelaldozas 

0.44 

0.42 
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A mobilizalo nacionalizmus regresszios modelljebol kitunik, hogy osszekapcsolodik az 
etatista illerve autoriter felfogas ket fele tipusaval. A korrelacios matrix alapjan azt is latjuk, 
bogy kizarja mas nacionalizmusokat. A mobilizalo nacionalizmus a nemzeti hovatartozas 
fhggvenye. A szegedi magyar fiatalok azok akik leginkabb elfogadjak. 

Az erzelmi nacionalizmus regresszios modellje 



R2 

Adjusted R2 

1. szegedi magyar fiatalok 

0.19 

0.19 

2. joleti allam 

0.23 

0.22 

3. mobilizalo nacionalizmus 

0.27 

0.25 

4. valiasos no es csalad ertelmezes 

0.29 

0.28 

5. yuppie-kulturat kovetok 

0.32 

0.30 

6. uj vallasi mozgalmak kovetese 

0.33 

0.32 

7. onfelaldozas 

0.36 

0.33 

8. jugoszlav szabadkai fiatalok 

0.38 

0.35 


Az erzelmi nacionalizmus szorosan osszefugg a joleti allam felfogassal, a tradicionalis valiasos noi 
es csalad szerep megitelesevel, az onfelaldozassal. Az erzelmi nacionalizmus osszekapcsolodik a 
yuppie es az uj vallasi mozgalmakkal azonosulo fiatalok kulturalis mintaival is. A korrelacios 
matrixt vizsgalva az is megallapithato, hogy kizarja a mobilizalo nacionalizmust. Lathato az is, 
hogy a szegedi magyar fiatalok azok akik leginkabb elfogadjak es a magukat jugoszlavnak vallo 
szabadkai fiatalok azok, akik leginkabb elutasitjak az erzelmi nacionalizmust. 


Az agressziv nacionalizmus regresszios modellje 



R2 

Adjusted R2 

1. autoriter tarsadalomfelfogas 

0.08 

0.08 

2. alternativ kulturat elutasitok 

0.15 

0.14 

3. diktatorikus allam 

0.18 

0.17 

4. mobilizalo nacionalizmus 

0.21 

0.19 


Az agressziv nacionalizmus regresszios modellje, amelynek viszonylag alacsony a magyarazo 
erteke. Az autoriter tarsadalom es a diktatorikus allam tarsadalom-felfogasokhoz kotodik 
leginkabb. Azok a fiatalok mutatnak hajlandos^got az elfogadasara, akik elutasitjak az 
alternativ ifjusagi kulturat. A korrelacios matrix alapjan az elozokkel megegyezoen az erzelmi 
nacionalizmus es az agressziv nacionalizmus kizarja egymast. 

A nacionalizmusok regresszios elemzese alapjan megallapithatjuk, hogy a nacionalizmus 
ket tipusa a mobilizalo nacionalizmus, de kiilonosen az agressziv nacionalizmus az autoriter 
es az etatista tarsadalmi felfogasokba, kiilonosen az utobbi azoknak legeroszakosabb valto- 
zataiba agyazodik, es fiiggetlen az ifjusag onallosodasi torekvesetol. Sot az agressziv nacio- 
nalizmus a leginkabb onallosodast kifejezd alternativ ifjusagi kultiira eroteljes elutasitasaval 
jar egyutt. Ezzel szemben az erzelmi nacionalizmus a fiatalok kiilonbozo csoportjainal fi- 
gyelheto meg. Egyarant megtalalhato az ifjusag onallosodasi torekveset eroteljesen hangsu- 
lyozo yuppie-k es az uj vallasi mozgalmakat kovetok, valamint tradicionalis ertekeket vallo 
fiatalok koreben. Az erzelmi nacionalizmus szegedi fiatalok koreben valo eroteljes megjele- 
neset ugy is ertelmezhetjiik, hogy a polgarosodo, demokratizalodo tarsadalomban a nemzeti 
identitas a fiatalok identitas torekvesenek szerves reszeve valik. 
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kutatAs kozben 


o 


Generacids konfliktus 

Afiatalok ondllosuldsdnak regresszios modellje 


Adjusted R2 

0.08 

0.13 

0.17 

0.18 

0.19 


1. drag- es alkohol fogyasztok 0.08 0.08 

2. almok* 0.13 0.13 

3. joleti allam 0.15 0.17 

4. konyvek szama 0,19 0.18 

5. agressziv tiltakozas elfogadasa 0.21 0.19 

* Almoknak nevezziik az t a a tdrsadalmi orientacios mintat, amikor az en magatartasanak es a tarsadaimi vilag le- 
hetseges eszkoze es mediuma az alom, a gyermek almok 

A fiatalok onallosodasat, a felnott tarsadalomtol valo elkliloniilesuket jelzo faktor regresszio 
analizisekor az tunik ki, hogy az onallosodasnak van egy olyan tartalma, amelyben a 
fiataloknak a mindennapi elettol torteno menekuiese nyilvanul meg. Ezt mutatja, hogy ez 
a faktor a fiatalok alkohol es drog fogyasztokkal, illetve azokkal valo szimpatizalassal, 
valamint az almok tarsadaimi orientacios mintajat elfogadokkal mutat osszefiiggest, ehhez 
kapcsolodik a joleti allam elfogadasa, illetve az agressziv tiltakozas elfogadasanak politikai 
cselekvesi mintaja. A korrelacios matrixbol az is kideriil, hogy ez mindenekelott az alacsony 
kulturalis hatteru fiatalok sajatja. (Erre utal a konyvek alacsony szama.) Ez egyiitt jar az 
agressziv tiltakozasi formak elfogadasaval. 

A hatalom elutasitok regresszios modellje 

R2 Adjusted R2 

1. uj vallasi mozgalmakat kovetok 0.10 0.09 

2. yuppie-kultiirat elutasitok 0.16 0.15 

3. iskolatipus 0.19 0.19 

4. elidegenedes* 0.22 0.21 

5. autoriter tarsadalomfellogas 0.26 0.23 

6. lakokornyezet 0.29 0.26 

7. onallitas** 0.30 0.27 

8. iskolatipus 0.29 0.27 

9. sajatj ovo 0.32 0.29 


0.10 

0.16 

0.19 

0.22 

0.26 

0.29 

0.30 

0.29 

0.32 


Adjusted R2 

0.09 

0.15 

0.19 

0.21 

0.23 

0.26 

0.27 

0.27 

0.29 


* Elidegenedesnek nevezziik azt a tarsadaimi orientacios mintat, amikor arena tarsadalombol kivetettnek erzi 
magat, nem tud attekintest nyerni az egesz felett, ezart a folyamatos cselekvest ebben az attekinthetetlen vilag- 
ban csak onmagatol varhat. (Gdbor 1992) 

** Onillftasnak nevezziik azt a tarsadaimi orientacios mintat, amikor az vedekezik a “skatulyazas” ellen, amikor 
a tarsadaimi vilag mint az enhez fenyegetoen kozel ferkozo valosagkent tunik fel, amely ellen fokozott identitas- 
munkaval, a mindennapi normakkal valo fokozott szembenallassal vedekezik. 

A hatalom elutasftasa szorosan osszefiigg az uj vallasi mozgalmat kovetokkel, illetve azoklcal 
szimpatizalokkal es a yuppie-kulturat elutasfto flataiokkal. A hatalmat elutasitok azok akik 
— mint a korrelacios matrixbol kitunik - leginkabb utasitjak el az autoriter tarsadalom-fel- 
fogast. a hatalommal szembeallasukat, az onallitas tarsadaimi orientacios mintaja “vezenyli”. 
Az a tarsadaimi orientacios minta, amelyet koveto fiatalok az individuals szemely iranti 
igeny kovetkezteben a szabadsagot sokkal inkabb ertekelik, mint a tobbiek. (Gdbor 1992) 
A regi aszketikus ertekeket, mint peldaul az alkalmazkodast, onuralmat, a vagyak elfojtasat 
felvaltja a spontaneitas, a szemelyes sziiksegletek es az egyeniseg kozeppontba allitasa. Annak 
ellenere, hogy tisztaban vannak azzal, hogy egy nagy gepezet fogaskerekei (elidegenedes) es 
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hajlanak sajat jovojiik pesszimista megftelesere; az autonomia, az onmegvalosftas, in- 
dividualizacio, kommunikacio es emberi kozelseg, kenyszertol valo fuggetlenseg, azt tenni 
amit az ember akar, ezek kozponti eletigenyei (Gabor 1992). A hatalom elutasitasa szorosan 
osszekapcsoiodik az iskolatfpussal. A ketszeri magyarazo szerep, azt jelenti, hogy a hatalmat 
elutasftok a szelso polusokon: a szakkozepiskolasok es egyetemistak, a lakokornyezetet 
figyelembe veve pedig a varosiak talalhatok. 


A Idzado fiatalok regresszios modellje 

R2 

Adjusted R2 

1. onallitas 

0.08 

0.07 

2. iskola tip us 

0.15 

0.14 

3. drog- es alkohol fogyasztok 

0.18 

0.17 

4. sziiletesi ev 

0.21 

0.19 

5. agresszfv tiltakozasi hajlandosag 

0.25 

0.23 

6. hagyomanyos csalad elutasitasa 

0.25 

0.23 

7. au tori ter ifjusagfelfogas 

0.27 

0.24 


A lazadb fiatalok regresszios modelljebol az tunik ki, hogy a fiatalok lazadasa szinten az onallitas 
tarsadalmi orientados mintajahoz kapcsolodik. A lazado fiatalok a foiskolas es egyetemista 
tizenevesek kozul keriilnek ki. Idzadasuk kozveden kornyezetiik, a teldnteiyelvu csalad- es 
ifjusagfelfogas ellen iranyul. Ennek formaja a drog- es alkohol fogyasztas, illetve azzal valo 
szimpatizalas, a masik pedig az agresszfv tiltakozasi hajlandosagot kifejezo politikai cselekves. 

Osszegezve megallapithatjuk, hogy a nacionalizmus, az autoritarianizmas, etatizmus 
osszekapcsoiodik “nagy ideoiogiava” ugyan, de az ifjusag onallosodasi torekvesei annak 
kizarasaval jar. Az ifjusag onallosodasi torekvesei viszont felerosftik a fiatalok nemzeti iden- 
titasat (erzelmi nacionalizmus). Tehat nem a tekintelyelvuseg, hanem eppen ellenkezoleg 
annak elutasitasa vezet a nemzeti identitas erosodesehez. Azt is iattuk, hog)^ nem a u nagy 
ideologialc”, hanem a generacios konfliktusok motivaljak a fiatalok politikai cselekveset, 
melynek meghatarozo tipusa a konvencionalis politikai cselekve'st hatterbe szorito poszt- 
konvencionalis cselekves. Az a teny, hogy a szegedi fiatalok azok, akiknel a nemzeti identitas 
ige'nyevel egyiitt jar a generacios konfliktusok eroteljesebb artikulalasa is, azt jelenti hogy a 
polgarosodas es demokratizalodas hatterbe szoritja a nacionalizmus a nagy ideologiajat”, de 
nem sziinteti meg, sot felerositheti a generacios konfliktusokat. 


Gabor Kalman 
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